ve ilkelerin, Tirk dis politi-
kasini olusturan degerler ve
ilkeler skalasinda simifta kal-
malar: ve kendilerini gelistir-
mek istememeleri neticesin-
de dig baski ile durumu lehle-
rine c¢evirmeye c¢alismalari.
Ankara’nin kendilerine egit
ulke muamelesi yapmasini
hazmedemeyen bu cevreler,
bu durumu tersine ¢evirmek
icin uluslararasi iligkiler ve
basin tizerinden, Tirkiye si-
yasetinin asil fay hattini
olusturan Islamci-laik gerili-
mini kigkirtiyor ve eksen de-
gistirme iddialar ile Tirki-
ye’de mevzi kazanmaya cali-
siyorlar. Boylece iceride yasa-

nacak gerilimle ortaya c¢ika-
cak bosluktan nemalanmaya
ya da gerilim neticesinde olu-
sacak yeni durumda (hiiki-
met degisikligi, darbe, muhti-
ra vs.) kaybettikleri imtiyaz-
larin1 yeniden elde etmeye
caligiyorlar.

Kuskusuz bu cevreler, he-
deflerine ulagincaya kadar ek-
sen degisikligi iddialarim siir-
direceklerdir. Ancak unuttuk-
lar1 bir sey var: Tirkiyenin
yeni dig politikasi, bir énceki
hiikiimet doneminden devra-
Iinmig birtakim ilkelerin ge-

ligtirilip pratige dokiilmesi ile
negviinema buldu; AK Parti
déneminde artan ekonomik,
siyasi, teknolojik, diplomatik
ve askeri gii¢c ile olgunlasti.
Tirkiye-Israil iligkilerindeki
kriz konusunda TSK-Hiikii-
met mutabakatini1 sadece hii-
kiimetin icraati sanmak, du-
rumu net olarak kavrayama-
maktir. Tirkiye'nin giderek
artan maddi agirhigimin ge-
rektirdigi diplomatik ¢esitlen-
dirme ve angajman siyasetini
ideolojik eksen degistirme
gayreti olarak sunmak, en ha-
fif tabirle mevcut durumu
okuyamamaktan kaynaklan-
maktadir. l

Goldstone, kagit uzerinde kalan

bir baska rapor mu?

Ali Balci

NISAN 2009’da Birles-

mis Milletler, 27 Aralik

2008'den 18  Ocak
2009'a kadar siiren Israil’in
Gazze'ye yonelik operasyonu
sirasinda uluslararas1 insan
haklar1 hukukunun ihlal edi-
lip edilmedigini aragtirmak
uzere bir komisyon olustur-
mustu. Komisyonun basginda
kendisi de bir Yahudi olan
Giiney Afrika Anayasa Mah-
kemesi eski Bagkani Richard
Goldstone vardi ve bu isim
daha once eski Yugoslavya ve
Ruanda i¢in kurulan Ulusla-
raras1 Ceza Mahkemelerimin
savaligimi da yapmisti. Gold-
stone beraberindekilerle bir-
likte bes aydan fazla siiren
arastirma ve incelemeler so-

nucunda olusturdugu komis-
yon raporunu 15 Eylil
2009°da acgiklada.

22 Mayis-4 Temmuz tarih-
leri arasinda Gazze’de bulu-
nan ve bizzat olay yerinde in-
celemeler yapan komisyon,
farkli kaynaklardan raporlar
derleme, kurbanlar ve gorgii
taniklaryla miulakatlar yap-
ma, olaylarin gectigi yerleri
bizzat ziyaret etme, tibbi ra-
porlar1 gézden gecirme, silah
ve cephane kalintilarini ince-
leme gibi bir¢cok yontemle ve-
ri toplayarak s6z konusu ra-
poru hazirladi. Fakat bu si-
recte Tel Aviv’in igbirligini
reddetmesi nedeniyle Israilli
yetkililerle ve Bat1 Seria’daki
Filistin Yo6netimi temsilcile-

riyle goriisme imkanm bula-
madilar. Bu nedenle raporun
biiyiik 6lciide, Israilin diizen-
ledigi operasyonun Gazze’de-
ki etkilerini yansittigir soyle-
nebilir.

Rapor, operasyonu “Israil
hitkiimeti tarafindan bilingli
bir sekilde wuygulamaya
konan Gazze halkina yoénelik
toplu cezalandirma” geklinde
tanimliyor. Operasyon aslin-
da uzun siireden beri uygu-
lanmakta olan “Gazze’yi Bati
Seria’dan ayirma plani’na
hizmet ediyor. Tam da bu ne-
denle rapora gore, her ne ka-
dar Israil hiikiimeti “operas-
yonlarin temelde roket saldi-
rilarina bir tepki oldugu”nu
aciklasa da, s6z konusu ope-
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rasyon “Gazze halkini bir bii-
tin olarak hedef alan” bir
planmin irini. Operasyonun
bir toplu cezalandirma oldu-
gu ve sivil halki hedef aldig:
zaten Israilli yetkililerin
aciklamalarinda da goriilebi-
lir. Buradan hareket eden
komisyon, operasyonu ulus-
lararas1 hukukun ihlali ola-
rak degerlendiriyor ve Isra-
il’e karg: uluslararasi diizey-
de bazi kararlar alinmasim
oneriyor.

Fakat raporun en dikkat
cekici ve biiyiik tartismalara
neden olan kismi, Israil’i ope-

lar “sadece diigsmam degil,
ayn1 zamanda altyapiy1 da
hedeflemigtir ve bu da pra-
tikte sivil niifus anlamina
gelmektedir.” Dolayisiyla ra-
pordan c¢ikan temel sonug, Is-
rail'in yaptig1 operasyon bi-
lingli bir planin drini ve si-
viller kasten hedef alindi.
Rapordaki dikkat cekici bir
baska ayrint: ise Israil’in in-
san haklar: ihlallerini sorus-
turma sisteminde “ciddi ya-
pisal problemler oldugu ve

“teror eylemlerini, cinayet ve
olimlerin devam edip gitme-
sini mesgrulastirdigi’mi ileri
sirdi. Ona gore, komisyo-
nun tuyeleri, sayet kendi co-
cuklar1 Sderot’ta (Gazze’ye
yakin bir Israil kenti) yasa-
salardi ve her giin devam
eden roket saldirilari teréri
altinda olsalardi béyle bir ra-
poru kaleme alamazlardi.
Peres’in bu tepkisi Israilin
her zaman ileri siirdugu sal-
dir1 ve operasyon gerekgeleri-
nin tekrariydi. Peres bu ar-
giimanlarinda yalmz degildsi;
ornegin The Washington Ti-

GOIdStOl’le Raporu, Gazze operasyonunu

“Israil hiikiimeti tarafindan bilingli bir sekilde

uygulamaya konan Gazze halkina yodnelik toplu
cezalandirma” geklinde tanimliyor ve insan hak-
lar1 hukukunu ihlal eden Israil’e karsi uluslara-
rasi dilizeyde bazi kararlar alinmasini 6neriyor.

rasyonlardan dolay1 acikca
suclayan ciimleler: “Israil
hiikiimeti yaptig1 operasyon-
lar1, roket saldirilarina kars:
kendisini savunma hakki te-
melinde verdigi bir tepki ola-
rak tasvir ederken, Komis-
yon en azindan kismi o6l¢iide
farkli bir hedefe yani bir bii-
tin olarak Gazze halkina
odaklanan bir plan oldugunu
disinmektedir.” S6z konusu
ifade acik bir sekilde Israil'in
operasyonlarin1 mesrulastir-
dig1 argiimam ortadan kal-
dirmas1 agisindan 6nemli.
Raporda gecen bir bagka ifa-
de ise su sekilde: Operasyon-
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bunun sistemi uluslararasi
standartlar ile uyumsuz hale
getirdigi’nin dile getirilmesi.
S6z konusu tespit, sorunun
¢oziilmesi noktasinda ulusla-
rarasi bir giice agikca daveti-
ye cikarilmasi baglaminda
degerlendirilebilir.

Israil Cumhurbagkam Si-
mon Peres raporu aciklanir
aciklanmaz “bir tarih maska-
ralig1” olarak tanimladi. Ge-
rekce olarak raporun “kigkir-
tic1 taraf ile kendini savun-
ma hakkinmi kullanan devlet
arasinda bir ayrima gitme-
mis” olmasini gosterdi. Daha
da ileri giden Peres, raporun

mes raporu “BM teroristler-
den yana ¢ikt1” baglig: altin-
da analiz ederken, Forbes
dergisi de “BM adaletsizligi”
baghgini kullandi. Biitiin
bunlar1 Richard Falk’un ifa-
desiyle, dikkati mesajin ken-
disinden ziyade mesajin sa-
hibine ya da bagka yerlere
yonelten bir “saptirma siya-
seti” olarak degerlendirmek
mimkiin.

Ote yandan kiiresel olcek-
teki tepkilere yakindan bakil-
diginda daha farkli bir resim
ortaya cikiyor. Fransa Digig-
leri Bakanm1 Bernard Kouch-
ner, raporu fazlasiyla ciddi ve




acilen dikkate alinmasi gere-
ken bir durum olarak deger-
lendirirken, raporun vurgula-
dig1 orantisiz gii¢ kullanimina
dikkat cekti. Fransa’nin yam
sira Ingiltere, Isvec ve Isvicre
gibi Avrupa tilkeleri de raporu
destekleyen acgiklamalarda
bulundular. BM Givenlik
Konseyi gegici tiyesi olan Tir-
kiye'nin tutumu ise BM’nin
hizli bir gekilde raporu ele al-
mas1 yoninde. Fakat bu so-
mut desteklere ragmen rapo-
run gelecegini ABD’nin roli
belirliyor gibi goriiniiyor. Or-
negin ilk asamada BM Insan
Haklar1 Konseyi’'nin 6niine ge-
len raporun onaylanmasi,
ABD'nin Filistin delegasyonu-
na baski yapmasi ve ardindan
delegasyonun rapordan deste-
gini cekmesi tizerine Mart
2010’a kadar ertelenmisti.

Filistin lideri Mahmud Ab-
bas’in gerek i¢c kamuoyundan
gerekse Arap diinyasindan
gelen yogun elestiriler ve bas-
kilar tuzerine yeniden gorii-
stilmesini talep ettigi rapor,
15 Ekim’de Konsey tarafin-
dan 25 iiyenin onayi ile kabul
edildi. Karg1 oy kullananlar
ABD basta olmak tizere Ma-
caristan, Italya, Hollanda,
Slovakya ve Ukrayna oldu.
Fransa ve Ingiltere oylamaya
katilmazken, Belcika ve Ja-
ponya gibi tulkeler cekimser
oy kullandilar. Lehte oy kulla-
nan tulkeler arasinda Rusya
disinda niifuzlu bir tlke bu-
lunmuyor. Bu oylama, yakin
gelecege dair ipuglar1 tagima-
s1 noktasinda onemli; ancak

ABD'nin kisa vadede rapora
yonelik tavrini degistirecegini
soylemek zor. Fransa ve Ingil-
tere’nin ise aciklama diizle-
minde Israil’i elestirseler de,
pratikte rapor lehine bir adim
atmalarim1 beklemek fazla
iyimser olur.

Belli seyleri degistirebil-
mesi icin gereken ciddi des-
tekten mahrum olsa da, kala-
balik bir propaganda ordusu
tarafindan hasiralt1 edilen,
olgular1 ifade edebilmesi
Goldstone Raporunu degerli
kiliyor. Artik bir metinler/go-
rintiiler savagina dénen ve
hakliligin metinler/gorinti-
ler tizerinden belirlendigi Fi-
listin-Israil sorununda béyle-
si bir metin/dokiiman giici
elinde bulundurmayan tarafa
soz hakki verdigi icin rapor
dikkate deger. B

Mescid=i Aksa'daki hararet

bolgeyi yakabilir!

Ahmet Emin Dag

KIM ayinda 200 kisilik
Ebir Yahudi grubun Aksa
Camii'ne girme ve ibadet
yapma cabalari, yeni bir geri-
lim dalgasini beraberinde ge-
tirdi. Bu hamle sirasinda Ak-
sa Camii cemaati ile Yahudi
radikaller ve Israil polisi ara-
sinda yasanan catigsma, Filis-
tin sorununun merkezinde du-
ran Kudiisi ve onun da 6ziini
olusturan Harem-i Serif tizeri-
ne yasanan nihai hesaplagma-
y1 giindeme tasidi.
Temmuz 2008’de Ameri-
ka’dan Kudiis’e gelerek Ak-

sa’ya giren diaspora liderle-
rinden Haham Moshe David
Tendlerin “Artik mabet bol-
gesine tim Yahudilerin ziya-
ret vaktinin geldigi"ni ilan
eden konusmas1 gerilimin
startin1 vermisti. Tendlerin
cagrisi, iki diizine milletveki-
li disinda Israil parlamento-
sundan da tam destek aldi.
Vekillerin  biyik bolimi
(%80’1) Aksa Camii’nin ortak
kullanimi ve iceride Yahudi-
lere ibadet mekan: tahsis
edilmesi taleplerinin Israil’in
resmi politikas1 olarak be-

nimsenmesi siirecini baglatti.
Ardindan birgok sivil toplum
kurulusu Agustos 2008-den
bugiine yaklagik 300 halka
acik toplanti diizenledi. Bu
toplant: ve gosterilerin ortak
temasi, 2009’dan itibaren
liclinci mabedin insasina
baglanmasiydi. Ayn1 dénemde
Aksa’ya yonelik, 42’si radikal
gruplar, 14’i givenlik giicleri
ve 8’1 siyasi sahsiyetler tara-
findan toplam 64 hukuk dis1
girisim ve saldir1 gerceklesti-
rildi. Oncesiyle karsilastiril-
diginda son ¢ yilda Aksa’ya
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